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CONVERSACIONES »

Moliné, A. L. (2018). Le Corbusier. Haciaun
reencuentro entre sus influencias visibles y no visibles
en la ensefianza. Reflexiones en torno a la formacion

proyectual en la Escuela de Arquitectura de Rosario.

A&P Continuidad (8), 14-25.

Le Corbusier. Hacia un reencuentro entre )
sus influencias visibles y no visibles en la ensenanza

Reflexiones en torno a la formacion proyectual en la Escuela de Arquitectura de Rosario

Anibal Moliné

Espanol

Con el proposito de reconsiderar la influencia de Le Corbusier en la forma-
cion arquitecténica y académica de quien escribe este ensayo, se confronta su
proyecto final como alumno con nueve obras de maestros y arquitectos desta-
cados del siglo pasado que operaron como sus referentes.

Este escrito se sustenta principalmente en las instancias de aprendizaje
proyectual desplegadas en la Escuela de Arquitectura de Rosario desde 1956
hasta 1959.

Lainterpretacion criticay analitica de la confrontacién permite reconocer la di-
versidad de las influencias —visibles y ocultas— de esas obras sobre el proyecto
final, y al mismo tiempo, contribuye a revelar la amplitud, honduray participa-
cionde Le Corbusier en el devenir del pensamientoy la produccion arquitectén-

ica de ese momento.

Palabras clave: encuentro, influencias, ensefianza, Le Corbusier

Recibido: 22 de marzo de 2018
Aceptado: 14 de mayo de 2018

English

In order to reassess the influence of Le Corbusier on my own architectural and
academiceducation, my final project as astudent is addressed in the face of nine
works of outstanding masters and architects of the last century who were my
referents. This essay is mainly grounded on the project teaching approach car-
ried out in Rosario’s School of Architecture from 1956 to 1959.

This critical and analytical interpretation enables to recognize the diversity of
both visible and hidden influences exerted by the above-mentioned works on
my final project. It also helps to reveal the comprehensiveness and deepness of
the role that Le Corbusier played in the evolution of the architectural produc-

tion and thinking throughout that period.

Key words: encounter, influences, teaching, Le Corbusier
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El texto que sigue tiene algo de historia y de di-
van: Anibal Moliné, arquitecto y maestro de ar-
quitectos de nuestra Escuela, reflexiona sobre
el proyecto final de Anibal Moliné, estudiante de
Arquitectura pronto a titularse.

Anibal repasa su itinerario una vez mas?, para
hacer conscientes las influencias que nutrieron
su ultimo proyecto arquitecténico como alum-
no en 1959. En la revisidon de esa experiencia
ineludiblemente actualiza un periodo singular
de la historia de la Escuela rosarina, remontan-
dose casi sesenta afos atras.

En otras ocasiones, se han descripto los cam-
bios que, hacia la segunda mitad del siglo XX, se
registraron en la Escuela de Arquitectura de la
Universidad Nacional del Litoral, antecedente
de la actual FAPyD-UNR. Se traté de tiempos
conflictivos, donde los vaivenes y los quiebres
disciplinares se entrelazaron a las crisis institu-
cionales del pais. El modelo de ensefianza aca-
demicista, que habia acompanado la Carrerade
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Arquitecto desde su creacién en 1923, comen-
z0 a ser desplazado a medida que profesores y
estudiantes introducian nuevos lenguajes, refe-
rentes y teorias. El estilo moderno, que permed
como una estética novedosa, todavia capaz
de convivir con las anteriores, pronto devino
un modo de hacer, pensar y adjetivar la arqui-
tectura, ahora moderna. La trasformacion fue
insuflada desde revistas, libros, y conferencias
de notables personajes, desde experiencias ar-
quitectoénicas y educativas que se gestaron en
otras partes del pais y el mundo. Pero también,
y tal vez fundamentalmente, desde el habitar
el propio espacio urbano, que se modificaba a
partir de obras como La Comercial de Rosario
(1938), el Cine Radar (1945) o el edificio de la
aseguradora La Segunda (1955).

Con el golpe de Estado de 1955, la intervencion
de la Escuelay el cambio del plan de estudios, la
ruptura fue definitiva. Al grupo de arquitectos
porteios liderado por Jorge Ferrari Hardoy,

que tomé la direccion y ubicé como nuevos re-
ferentes a la Bauhaus o a la Escuela de Ulm, se
sumaron personalidades locales como Hilarién
e lvan Hernandez Larguia, Hermes Sosa, Jorge
Borgato, Flavio Bella, Alfredo Molteni o el mis-
mo Anibal Moliné, entre otros, consolidando asi
la reestructurada Escuela.
Resulta complejo discernir hasta dénde los
sucesos, las ideas y las convicciones que ca-
racterizaron ese periodo constituyen nuestro
presente. Anibal, como ya es su costumbre,
contribuye arepensarlo.

Arg. Pedro Aravena

NOTAS

1 - Anibal Moliné fue presentado en el n°2 de esta
revista (2015), donde conversé con el arquitecto
Mauro Grivarello acerca de su trayectoria y vision

disciplinar.

Le Corbusier. Hacia un reencuentro entre sus influencias visibles y no visibles en la ensefianza / Anibal Moliné / p. 14 » 25 15



Anteproyecto de la casa Hernandez, Alberdi, Rosario 1959. Dibujo del autor.

Una sociedad se hace
grande cuando los
ancianos plantan drboles
que nunca verdn

James Kerr citando un
proverbio griego

otiva el presente articulo la voluntad de
M reconsiderar la influencia que Le Cor-
busier ha tenido para mi formacién proyectual
como arquitecto y docente. Para ello se efectta
una confrontacion entre el proyecto final como
alumno que realicé en 1959 y varias obras de
maestros y arquitectos destacados del siglo
pasado, que asumo han incidido en dicho pro-
yecto.
Como el abordaje propuesto se apoy6 en las
instancias de aprendizaje proyectual, es ne-
cesario referirme al clima de pensamiento de
la Escuela de Arquitectura de Rosario, propio
de las condiciones cambiantes de ese entonces
(Grivarello y Moliné, 2015).
De la confrontacién efectuada surge la impor-
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tancia creciente que han tenido las incidencias
profundas de los referentes con respecto a los
rasgos mas visibles, habitualmente asociados a
la nocién de influencia®. Se apunta asi, a develar
la hondura y participacién de los aportes de Le
Corbusier dentro del devenir arquitecténico de
nuestro aprendizaje.

» Obras de referencia

En el presente, las obras de referencia selec-
cionadas (paginas 17 a 19) ofrecen un caracter
proximo a lo habitual y cotidiano. En la década
del cincuenta no tenian dicho caracter y si bien
se destacaban por su calidad, no eran -ni tam-
poco hoy lo son- reconocidas como piezas em-
blematicas del periodo moderno.

El adoptarlas como referentes testimonia el
atractivo que tenian para mi. En su mayoria
fueron asi consideradas durante el proceso de
elaboracion de la propuesta. Otras, se descu-
brieron posteriormente, casi como verdaderas
vertientes ocultas que la revision de dicho proce-
so permitié detectar.

» Proyecto final, sexto curso 1959 - Casa
Hernandez

Presentar este caso en mi trayectoria como
alumno y docente de la Escuela de Arquitectu-
ra de Rosario requiere tratar algunos aspectos
relacionados con lasituaciény las lineas de pen-
samiento proyectual alli transitados durante el
periodo 1956 al 1959.

El desarrollo pedagogico registr6 momentos
en que la concurrencia entre procedimientos y
modelos conceptuales alcanzo la suficiente con-
sistencia para caracterizar las propuestas como
resultados pertenecientes a una linea de pen-
samiento, considerada como preponderante.
Se la denomind pragmatica y experimental y se
basaba en la observacién analitica de la realidad.
Operaba mediante aproximaciones sucesivas a
través del ensayo, la puesta a pruebay la supe-
racién de errores apelando a la critica y a la ge-
neracion de nuevas alternativas (Moliné, 2008).

Modalidad operativa
El trabajo fue realizado en un Taller Vertical?
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Obra de referencia 1 - Casa Errazuriz en Chile, Le Corbusier, 1930, proyecto no construido. (Boesiger y Girsberger, 1971).

Obra de referencia 2 - Casa Mandrot en Toulon, LC, 1931. (Boesiger y Girsberger 1971).

Obra de referencia 3 - Casa de verano en Les Mathes, LC, 1934-1935. (Boesiger y Girsberger 1971).
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Obra de referencia 4 - Serie de casas con patio, Mies Van der Rohe, 1931-1938, proyectos no construidos. (Johnson, 1950).

Obra de referencia 5 - Escuela rural en Suipacha, Horacio Caminos y Eduardo Sacriste, 1943. (Caminos y Sacriste 1944).

Obra de referencia 7 - Casa Wirin en Los Angeles, Richard Neutra, 1950. (Lampretch, 2000).

Obra de referencia 8 - Casa de verano en Muratsalo, 1952-1953, Alvar Aalto. (Lati, 2004).

Obra de referencia 6 - Casa de exposicion del MOMA, en Nueva York, Marcel Breuer, 1948-1949. (Cobbers, 2007).
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Obra de referencia 9 - Casa Staller en Los Angeles, R. Neutra, 1955. (Lampretch, 2000).
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Casa Hernandez. Elevacionesy cortes. Dibujos del autor.

de Arquitectura a cargo de los arquitectos Jorge Lenti y Flavio Bella,
que incluia actividades de aprendizaje practico y algunos desarrollos
tedricos vinculados al tema. Como la intencion fue aproximar la tarea
a una situacion de trabajo profesional, cada alumno adopté un cliente
que también oficiaba como consultor y critico de los resultados.

Para este caso, el comitente que elegi fue el Prof. lvan Hernandez
Larguia, quien tuvo una participacion muy activa y estimulante por
la claridad y compromiso con que planted sus requerimientos, expec-
tativas y criticas, y también por su talento histridénico para encarnar el
rol de cliente®.

Entre ambos consensuamos el lugar y el programay entre las ventajas
de dicharelaciéon se destacan las siguientes condiciones: 1- Logica de
la eleccién del sitio, como area adecuada para desarrollar el tema vi-
vienda individual, donde el reconocimiento y calificacion del entorno
fueron claves para concebir el proyecto; 2- Pertinencia del programa,
en términos arquitecténicos y pedagégicos; 3- Voluntad de encua-
drar la tarea dentro de un enfoque y un método apropiado para la
busqueda de una articulacion compositiva* entre el sentido de tota-
lidad del proyectoy su adecuacién al sitio y 4- Valoracién del entorno.
La ubicacion de los componentes dentro del conjunto, la conformacién
y tratamiento de los frentes urbanos a fin de contribuir a su definicién
espacial, la jerarquizacion del borde edilicio sobre el rio, aprovechando
la barranca, y laincorporacion de una escalinata urbana entre el bajo y
el alto, fueron sus consecuencias mas visibles.

Imagen arquitecténica, intenciones, procedimientos y su legitimacion
El contrapunto entre la silueta en V del cuerpo principal y la horizon-
talidad del resto permitia reconocer la identidad de sus principales
integrantes. Los referentes que pueden asociarse a esta imagen son
las casas Errazuriz, Muratsalo, MOMA y la escuela Suipacha.

El procedimiento proyectual involucraba una serie de operaciones en
donde los alumnos abordaban la composicién arquitecténica desple-
gando sus capacidades analiticas, sintéticas y criticas.

La base inicial estaba dada, por dos frentes de aproximacion, uno re-
ferido a las condiciones que el sitio ofrecia y el otro en relacion a los
requerimientos planteados por el programa.

En ambos se adoptaban procedimientos de observacion, registro y
analisis de lo existente y del material bibliografico disponible®, acom-
pafnados por un fuerte interés en su aplicacién concreta al caso en
estudio. Se trataba de un enfoque experimental donde la critica del
comitente, la catedra y la de los alumnos constituian el mecanismo
regulador del proceso.

Una preocupacionrecurrente dentro dela Escuela de Arquitecturade
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Rosario a partir del afio 1956 fue la de aproxi-
mar las practicas del aprendizaje a los términos
de la realidad, de alli que denominemos a esta
linea de pensamiento como pragmatica. La in-
terpretacién del programa como generador
de las propuestas y la consistencia con que los
estudiantes desarrollaban sus motivaciones e
ideas legitimaban las busquedas.

Partiendo de operaciones orientadas a recons-
truir esquemas del conjunto, se trazaban sus
principales cualidades espaciales® hasta obte-
ner una imagen global, suficientemente malea-
ble como para luego someterla a un proceso
compositivo comprometido con la idea de ori-
gen. Esta solia corresponderse con un tipo edi-
licio’ y un esquema distributivo, donde el traza-
do circulatorio, la configuraciéon del conjunto, la
adecuacion al sitio y la concepcion constructiva
asumian un rol destacado.

Cabe apuntar que en este contexto la busqueda
de referentes se desplazaba hacia fuentes bi-
bliograficas y obras, aportadas por las inquietu-
des de alumnos y docentes, pero dado el carac-
ter particular del programa y de su ubicacién,
los ejemplos no eran facilmente transferibles
al caso particular. En efecto, si bien era posible
encontrar en estos analogias utiles para la for-
mulacion de la propuesta®, las aplicaciones, en
su mayoria, no eran transcripciones directas y
acriticas de modelos previos, sino que resulta-
ban de sus adecuaciones a las condiciones es-
pecificas del problema tratado.

» Confrontacion entre proyecto final y
sus referentes

A fin de reconocer las posibles influencias, se
confronta el proyecto final con varios casos que
operaron como antecedentes para su concre-
cion. Estos ultimos eran obras de arquitectos
muy destacados, pertenecientes al llamado mo-
vimiento de arquitectura moderna.

En 1959 el conocimiento de dichas obras se dio
mediante publicaciones, tales como Revista de
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Arquitectura, Nuestra Arquitectura, LArchitectu-
re d'aujour d’hui, Architectural Design, Architec-
tural Review, Progresive Architecture, Architectu-
ral Record; los libros Historia de la Arquitectura
Moderna de Bruno Zevi y Mies Van der Rohe
de Phillip Johnson y de las presentaciones
efectuadas en exposiciones y conferencias, en
especial las realizadas por los args. Juan. Ma-
nuel Borthagaray y Francisco Bullrich sobre
Mies Van der Rohe, Richard Neutray otros au-
tores. Si bien las busquedas se iniciaban en las
inquietudes proyectuales, la estrecha relacién
entre las catedras de Arquitecturay las de His-
toria y el interés de ambas por el movimiento
moderno contribuyen a explicar el uso com-
partido de las fuentes.

Las categorias analiticas’® aplicadas en la con-
frontacion constituyen un cuerpo de concep-
tos instrumentales. Su eleccién se deriva de su
importancia dentro del proceso proyectual y
de su rol como instancias claves para su apren-
dizaje. Para esclarecer el nivel de pertinencia
de dichas categorias, fueron relativamente or-
denadas en base al grado de visibilidad de su
presencia en los casos.

Esta operacién contribuye a afirmar el alcance
de lo que se entiende como influencia, ya que
en los momentos iniciales de la formacién del
arquitecto, el peso de lo visible adquiere mayor
trascendencia por su impacto en el dominio de
las apariencias.

En cambio, a medida que se adquiere mayor ex-
periencia proyectual y critica, la riqueza poten-
cial de las incidencias profundas -escasamente
perceptibles- obtiene mayor significacion, al
ampliar y ahondar el campo de las posibles aso-
ciaciones referenciales que concurren a la ge-
neracioén de las propuestas.

Categorias mas visibles

La diferenciacion entre categorias visibles
y no visibles aqui adoptada responde a una
graduacion.

1- Relacién con el paisaje.

Involucra la articulacion de la obra conrespecto
aun lugar determinado, al modo de su emplaza-
miento, a la consideracién de la topografia, a sus
atractivos y valores que condicionan la puesta
en escena de aquella y que concurren a definir
la identidad del caso. En este domino es nece-
sario introducir lo que en el lenguaje cotidiano
se entiende como el acento personal que cada
autor despliegaen el abordaje y tratamiento del
paisaje, ya sea que lo considere como un marco
visual o como un escenario de accién donde la
dindmica perceptiva y performativa constitu-
yen las claves de su interpretacion.

Evidencian una mayor incidencia respecto a
esta categoria las casas Errazuriz, Muratsalo,
Staller, Wirin, Mandrot y, en menor grado, Les
Mathes. Las dos primeras presentan rasgos
mas fuertes en funcién de su relacién con el
agua, con el sueloy el perfil de la cubierta, aun-
que a sus espaldas no hay trama urbana como
sucede en casa Hernandez.

2- Relaciéon con el clima.

Se despliega a través del aprovechamiento y
control de los agentes naturales, e implica ma-
nipular recursos edilicios que inciden en la con-
figuracion arquitecténica contribuyendo asi a
la asociacion de esta con determinadas cualida-
des climaticas que, al mismo tiempo, involucran
dimensiones mas profundas y estrechas con las
modalidades de uso y sus repercusiones en el
plano simbdlico de tales configuraciones.

Esta relacion se manifiesta con mayor con-
sistencia en Les Mathes donde un frente este
abierto con galerias contrasta con el caracter
cerrado y macizo de lado oeste.

Muratsalo posee una cubierta inclinada para
escurrir agua y nieve. Su patio, lugar de viday
abierto, opera como filtro ambiental y de tran-
sicién entre paisaje y obra.

La pendiente de los techos en forma de V, las
galerias y el atrio de la escuela rural en Suipacha
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Plantas y corte de la casa Les Mathes, 1934-1935. (Boesiger y Girsberger 1971). | Plantas de estructura de la casa Hernandez. Dibujos del autor.

muestran la sensibilidad de su arquitectura al
clima, que se deriva de la forma de vida y de sus
tradiciones dentro de las condiciones propias de
nuestra pampa humeda.

3- Modos de construccién y materiales.
Definen la constituciéon material de las obras, or-
ganizan el proceso constructivo e influyen en el
trazado distributivo y en la forma arquitecténica.
Sus linajes pueden encuadrarse en vertientes tra-
dicionales o en lineas de renovacion tecnolégica.
La eleccién de materiales depende de la dispo-
nibilidad de recursos y es indicativa de la sen-
sibilidad para vivir y apreciar la arquitectura.
No solo incide en su forma, sino que también
ostenta el prestigio social asociado al empleo
de determinados insumos.

En orden decreciente, Les Mathes, Muratsalo,
Errazuriz, Mandrot, Wirin y Staller son los re-
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ferentes que muestran mayores semejanzas
con las estrategias constructivas empleadas en
casa Hernandez.

El primer ejemplo, pese a que su planta es distinta,
resuelve con mayor vigor expresivo la concepcién
hibrida de muros portantes de mamposteriay es-
tructura de madera. Los dos ultimos responden a
tecnologias novedosas en ese material.

4- Cualidades que surgen de una aproximacion
vivencial del espacio®.

Aqui se incluye: la jerarquia asignada a los dis-
tintos locales; el rol de los recorridos, los grados
de integracion y continuidad entre interiores y
exteriores; el juego de trasparencias, reflejos y
opacidades desplegadas por las envolventes, y los
modos de encuentro con el cieloy con el suelo. In-
teresan también las particulares resonancias pro-
fundas que ciertas lineas de busqueda proyectual

introducen en la voluntad de concrecién espacial
desplegada por los autores, conjuntamente con el
sentido de comprension que en parte aportan los
usuarios que, si bien cohabitan una misma cultura
sus visiones suelen no solo diferir, sino que tam-
bién aportan otros matices que a la postre enri-
quecen el potencial de valor de las obras.

En los casos Errazuriz, Mandrot, MOMA y Wi-
rin la disposicién de los recorridos va mas alla
de requerimientos vinculatorios y, con distin-
tos énfasis, asumen un rol significativo en la
vivencia de los espacios. En este sentido, cabe
sefalar el caracter casi teatral asignado a las
rampas en casa Hernandez, las cuales estable-
cen movimientos entre lugares y situaciones
importantes del proyecto y su relacién con el
entorno. Hacia un costado ciego esta la ciudad
plana, hacia el lado abierto esta el rio y los dm-
bitos de transicion.
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Vista exterior y perspectiva desde el patio interior de la casa Hernandez. Dibujos del autor.

Ademas, el tema formal de las reverberaciones
se traduce en una pendiente comun para la cu-
bierta, para el basamento y para dichas rampas
-tanto internas como externas- como un modo
visual eintenso de cohesionar el total de laobra.
Esa diversidad de instancias de integracién
y continuidad entre adentro y afuera refleja
la especial influencia que las casas con patio
de Mies, las casas Wirin, Staller y en parte la
MOMA, tuvieron para la propuesta académica.
Los juegos entre trasparencias y opacidades
relacionadas con las condiciones citadas, ya sea
por la busqueda de transiciones graduales o de
contraposicién rotunda en la forma, se revelan
intensamente en Les Mathes, Errazuriz y en los
ejemplos recién aludidos.

Dentro de las cualidades que hacen a la percep-
cion global de la obra, los encuentros con el cie-
loy el suelo constituyen momentos claves para
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captar laidentidad y unidad de la misma.

Los referentes destacados con respecto al pri-
mero son Muratsalo, Errdzuriz, MOMA, la es-
cuela Suipacha, y en menor grado Les Mathes.
Con respecto al segundo, sobresalen los cita-
dos en la categoria 1- Relacién con el paisaje.

Categorias profundas escasamente visibles

5- Modos de generacion y estructuraciéon com-
positiva de la forma arquitecténica.

Dado que comprende varios de los aspectos ya
mencionados, aqui se hace énfasis en las opera-
ciones desplegadas para atribuir al proceso de
gestacion arquitectdnica, un sentido de orden de-
sarrollado a través de principios abstractos y re-
glas de procedimiento que se aplican fundamen-
talmente en dos instancias. Una corresponde a la
conformacién de la masa edilicia del conjunto. La
otra se refiere al tratamiento de las envolventes.

La primerainvolucra la articulaciéon de dos inte-
grantes elementales, el espacio abierto y el cu-
bierto, considerados como volumen construi-
do. Ambos, se disponen segun linajes tipoldgicos
y el empleo de estrategias generativas.

La segunda se manifiesta mediante la aplica-
cion de una serie de légicas de trazados y pro-
porciones, dentro del dominio de las cualidades
enunciadas en el apartado 4.

Muratsalo, casas con patio, escuela Suipacha,
casas Errazuriz y Mandrot son los casos que
mas han incidido ya que muestran semejanzas
en la conformacion de la masa edilicia y su arti-
culacién espacial, como asi también en sus deri-
vaciones teméticas.

» A modo de conclusiones
Se advierte que algunas obras tienen mayor
resonancia en casa Hernandez, debido a que
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comparten con ella varios atributos. Los casos
Errdzuriz, Muratsalo, Les Mathes, exposicion
del MOMA vy la serie de casas con patio, asi lo
evidencian.

La concurrencia de varias semejanzas refuerza
la nocién de influencia, sobre todo cuando es-
tas se despliegan en aspectos claves que otor-
gan integridad, identidad y caracter ala obra.
Los referentes que apuntan a enriquecer las
experiencias vivenciales mediante concep-
ciones comprometidas con el paisaje, con la
incorporacién de patios, con la dindmica de
recorridos y con la articulacién constructiva
sensible al climay a las transiciones espaciales
son un ejemplo de ello.

Dada la relaciéon entre la serie de influencias
registradas y, de algin modo, compartidas en-
tre estos autores, cabe sefalar la presencia de
un sentido de cohesién y consistencia profun-
da en términos arquitectoénicos, pese a la va-
riedad de derivaciones formales y de lenguaje
gue muestran las obras.

Cuanto mas se indaga en torno la incidencia
de dichas influencias, mas se advierte el grado
de pertenencia de estos arquitectos a una pro-
funda y rica linea de pensamiento dentro de
la cual Le Corbusier asume un liderazgo muy
especial, pese a que en las obras confrontadas
solo uno de sus famosos cinco puntos, la planta
libre, esta presente.

La casa Hernandez y sus referentes estan con-
sustanciados con mi visién, ya que mis princi-
pales preocupaciones son en parte reinterpre-
taciones de lo aportado por dichos referentes,
pero atendiendo a las diferencias de tiempo y
lugar (Grivarello y Moliné 2015).

Acercadel paso del tiempo

Mi interés por revisitar recurrentemente esta
experiencia se debe a una inquietud que es
al mismo tiempo proyectual y pedagdgica. El
motivo de la misma es el tratar de revelar cri-
ticamente los postulados que en ese momento
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sostenian la concepcion del proyecto, y si bien
no lo abordamos en este escrito, cabe agregar
el interés en confrontar dichos postulados con
los asumidos en el presente.

Durante la formulacion del anteproyecto casa
Hernandez, yo reconocia como sus antece-
dentes mas notables a Muratsalo, las casas con
patio de Mies, MOMA, Les Mathes, Wiriny la
escuelarural de Suipacha.

A medida que transcurrian los afos y mi ex-
perienciacomo docente y arquitecto se afian-
zaba, rescaté a las casas Mandrot y Staller.
Por otra parte, cada vez que me cuestionaba
acerca de los factores que habian incidido en
el proyecto de la casa Hernandez, redescu-
bria nuevos matices y articulaciones que no
solo contribuian a profundizar el andlisis sino
que también me sugerian nuevas instancias
interpretativas.

A principios de este siglo, fui invitado a explicar
mis proyectos y obras en un ciclo organizado por
la catedra de Historia de la Arquitectura de la
FAPYD cuyo docente titular era Ernesto Yaquin-
to. Al final de la explicacion de la casa Hernan-
dez, el arquitecto Yaquinto expresoé: “pero te has
olvidado de sefalar entre los referentes de ese
trabajo ala casa Errazuriz en Chile”.

Esta circunstancia, puso de manifiesto la pro-
fundidad del pensamiento de Le Corbusier, que
durante mucho tiempo permanecié oculto en
los pliegues de mi conciencia ®

NOTAS

1 - Frecuentemente en la ensefianza del proyecto
la nocion de influencia reside en reconocer la
presencia de rasgos formales que permiten asociar
una obra con el repertorio lingtiistico y figurativo de
un determinado autor. Este escrito intenta ir mas
alla de esta interpretacion y si bien se reconoce que
los referentes de algiin modo corporizan aspectos
de dicha influencia, esta en su densidad conceptual
incluye matices que no aparecen en aquellos. Por

consiguiente, cabe diferenciar el sentido y alcance

entre ambos términos.

2 - El taller estaba integrado por los cursos de
Arquitectura de segundo a sexto afo. En ese
entonces, habia cuatro talleres, cada uno de ellos
con lineamientos propios en funcién de los valores
asumidos por el cuerpo docente y aceptado por los
alumnos.

3 - Fue un docente muy destacado dentro de
la Escuela y luego Facultad de Arquitectura
de nuestra ciudad, primero como profesor de
Integracion Cultural, luego como titular de Historia
de la Arquitectura. A propuesta de la FAPYD fue
designado Doctor Honoris Causa de la Universidad
Nacional de Rosario.

4 - El significado de composicion aqui empleado
considera aspectos que hacen a la generacién de
la forma arquitecténica que desbordan la nocion
clasicistay academicista.

5 - Los casos enunciados -con la excepcion de la casa
Errazuriz- fueron los protagonistas bibliograficos
mas destacados, pero no los Unicos.

6 - Formas, dimensiones y usos de los componentes;
agrupamientos y vinculaciones asociadas a las
vivencias reconocidas.

7 - En ese entonces la nocién de tipo edilicio se
acercaba mas hacia una caracterizacién de partido
funcional.

8 - Asi lo corrobora la lista enunciada de casos
referentes y sus cualidades.

9 - Se adopta la acepcién de categoria como nocion
abstracta por la cual las entidades aludidas, son
reconocidas, diferenciadas y clasificadas. Ademas,
las categorias empleadas manifiestan lo que se
interpreta como acumulacion flexible del conocimiento
en tanto patrimonio conceptual e instrumental
propio del hacer arquitecténico. De alguna manera
lo considerado en las categorias trata de exponer los
aspectos profundos de la influencia de Le Corbusier
y de otros autores.

10 - Si bien pertenece a las categorias visibles sus
significaciones son profundas.

11 - Dicha explicacion tuvo un desarrollo en parte

semejante al del presente articulo.
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